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Ziel

Beim Mannheimer Inventar zur Testung der Urteilsakkuratheit (MITU) handelt es sich um
ein virtuelles Klassenzimmer. Innerhalb dieser virtuellen Umgebung sollen Urteile durch
Lehrkrafte oder angehende Lehrkrafte tiber Schiiler_innen in einer Annaherung an ein

reales Klassensetting erfasst werden.

Die Merkmale der in der aktuellen Form des virtuellen Klassenzimmers enthaltenen
Schiiler_innen (N=12) sind experimentell variiert, um Effekte verschiedener
Schiilermerkmale (Leistungsniveau, Geschlecht, Migrationshintergrund) auf die

Urteilsbildung und auf die Akkuratheit des Urteils bestimmen zu kénnen.

Daneben kénnen mit dem Inventar auch Merkmale des Urteilers und/ oder Merkmale des

Urteils als Determinanten der Urteilsakkuratheit experimentell variiert werden.
Potentielle Erweiterung

Die im Folgenden erlduterten Schiilerbeschreibungen kénnen beliebig um Faktoren von
denen anzunehmen ist, dass sie (falschlicherweise) das Lehrerurteil beeinflussen

erweitert werden.
Die Schulklasse [Klassenzimmer]

Die virtuelle Schulklasse besteht aus zwolf Schiiler_innen (6 Jungen, 3 davon mit
Migrationshintergrund; 6 Madchen, 2 davon mit Migrationshintergrund, alle variierend
in ihrem Leistungsniveau). Die in der virtuellen Schulklasse prasentierten Namen der
Schiiler innen sind fiktiv und im Rahmen von Vortests auf verschiedene Merkmale hin

pilotiert.

Bei den Informationen, die die Lehrkrafte liber die Schiiler_innen abseits des Namens
erhalten, handelt es sich um reale Testergebnisse aus einem 15-miniitigen Test zur

Multiplikation, den Schiiler_innen der 2. Klasse unmittelbar nach einer videographierten
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Doppelstunde zur ,Einfiihrung in die Multiplikation“ bearbeitet haben. Die Testerhebung
sowie die Videographie des Unterrichts waren Teil des grofder angelegten
Grundschulprojekts PERLE (Personlichkeits- und  Lernentwicklung  von
Grundschulkindern; Lipowsky, Faust & Kastens, 2013).

Der Fokus des Tests zur Multiplikation nach der Einfiihrungsstunde lag auf dem
konzeptuellen Verstindnis zur Multiplikation (z.B. Wechsel zwischen Operationen
Addition und Multiplikation; einfache Multiplikationsaufgaben), welches eine bedeutende

Vorlauferfahigkeit fiir Multiplikationsaufgaben darstellt.

Acht Tage nach der Einfiihrungsstunde wurden die Schiiler_innen erneut im

Themenbereich Multiplikation getestet.

Die 12 im virtuellen Klassenzimmer vertretenen Schiiler_innen wurden aus 579
Schiiler_innen, die an beiden Testtagen teilgenommen haben, zufillig ausgewahlt.
Beachtet wurde dabei, dass die 12 Schiller_innen aus einer Klasse stammen. Die 12

Schiiler_innen sind etwa gleichmafiig liber die Leistungsbereiche verteilt.

Die Zuordnung der im virtuellen Klassenzimmer prasentierten Namen zu den jeweiligen
Testheften erfolgte zufdllig und es wurden hierflir fiktive Namen gewahlt. Die
verwendeten Namen wurden im Rahmen eines Pretests auf eine eindeutige Zuordnung

zu einem Geschlecht und Migrationshintergrund vorgetestet.
Die Zweifensteransicht

Zunachst wird den Versuchspersonen eine kurze Erklarung der folgenden
Zweifensteransicht, dem Kernstiick des Mannheimer Inventars zur Testung der

Urteilsakkuratheit prasentiert (Vgl. Abb.1)
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Auf der nachsten Seite offnen sich zwei Fenster. Es sind das Fenster Klassenzimmer® (grin/ links) und das Fenster ,Schilereinschatzung (graul rechts)

Im grinen Fenster Klassenzimmer* zeigen wir Ihnen eine virtuelle Schulklasse mit 12 Schulerinnen und Schilern am Anfang des zweiten Schulhalbjahres der 2. Jahrgangstufe. Ihre Aufgabe wird es sein, die verschiedenen Informationen zu jeder Schalerin/ jedem Schuler
anzusehen. Diese Informationen erscheinen durch Klicken auf den Schilernamen.

Bei den Informationen handelt es sich um Testergebnisse aus einem 15-minatigen Test zur Multiplikation, den die Schalerinnen und Schiler unmittelbar nach einer Doppelstunde zur . Einfiihrung in die Multiplikation® bearbeitet haben. Die Schalerinnen und Schiler durften
keine weiteren Hilfsmittel zur Lasung der Aufgaben hinzuziehen.

Im néchsten Schritt sollen Sie bitte im grauen (rechten) Fenster beurteilen, wie die Schilerinnen und Schiiler der virtuellen Klasse in einem anderen Test abschneiden wiirden. Dabei handelt es sich um einen Test zur Multiplikation, den die Schiler 8 Tage nach dem Test
bearbeitet haben, welcher lhnen im griinen Fenster angezeigt wird_ Bitte geben Sie |hre Einschatzungen fiir alle 12 Schilerinnen und Schiler ab.

Auch wenn Sie nur wenige Informationen zur Verfiigung haben, bitten wir Sie, die Schilerinnen und Schiiler aufgrund dieser bei der &hnliche

Weiter

Abbildung 1: Erkldrung Zweifenster-Ansicht
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Im ndchsten Schritt erscheinen auf dem Bildschirm der Versuchspersonen zwei Fenster

(die eigentliche Zweifensteransicht), eines links und eins rechts (Vgl. Abb. 4-Abb.10).

Die Versuchspersonen sehen durchweg beide Fenster und kénnen daher wahrend jeder

Urteilsabgabe auf die Schiilerinformation zurtickgreifen.
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Die Schiilerinformationen

Im linken Fenster ,Klassenzimmer” befindet sich wahrend der gesamten Urteilsabgabe
die Ansicht einer virtuellen Schulklasse mit den 12 Schiiler_innen. Die erste Ansicht
enthdlt die Klasseniibersicht mit den Namen: Murat, Emre, Farid, Max, Lukas, Jonas, Elif,
Seda, Julia, Anne, Leonie und Anna (Vgl. Abb.2). Die Namen wurden im Rahmen einer
Studie vorgetestet und sind eindeutig einer Nationalitit sowie einem Geschlecht zu

zuordnen.

Die Versuchspersonen erhalten die Information, dass es sich bei den Schiiler_innen um
Schiiler_innen der zweiten Klasse handelt. Weiterhin werden die Versuchspersonen
darauf hingewiesen, dass sie durch Anklicken auf den Namen weitere Informationen zum

jeweiligen Schiiler der jeweiligen Schiilerin bekommen.

Durch Anklicken werden sodann ein Scan des Testheftes (22 Aufgaben), die erreichte
Gesamtpunktzahl des Schiilers/der Schiilerin sowie die potentiell erreichbaren Punkte

(Vgl. Abb.3) ersichtlich.

Zuruck zur Klassenubersicht
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Sie sehen hier die Schuler einer 2. Klasse. Durch Klicken auf den Schalernamen konnen Sie sich
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schaler
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat.
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Abbildung 2: Klassenzimmer Abbildung 3: Beispiel Testheft

Die Schiiler_innen variieren in ihrem Leistungsniveau. Es werden hierbei fiinf
Leistungsniveaus unterschieden (sehr gut, gut, durchschnittlich, weniger gut, schlecht)
(Vgl. Tab.1). Diese Leistungsniveaus werden den Versuchspersonen nicht explizit
genannt, sondern sind durch die Leistungen in den Testheften erschlief3bar. Die
empirische Feststellung der Leistungsniveaus erfolgte auf der Grundlage von

Quintilsanalysen liber die Gesamtstichprobe hinweg.
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Tabelle 1: Schiilervariation

Migrations- ) )

Name Geschlecht Leistungsniveaul

hintergrund

Murat o) @ @0000
Emre g @ @@@00
Farid d @ 0000
Max o) e 00000
Lukas d Q @0000
Jonas d e @000
Elif Q @ e0000
Seda Q (¢ ) @0000
Julia Q ® 00000
Anne Q Q @0000
Leonie Q Q 00000
Anna Q Q 0000

1@0000=nijedriges Leistungsniveau @@@@®@=hohes Leistungsniveau
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Die Urteile

Die abzugebenden Urteile (global/spezifisch/overall) befinden sich im rechten Fenster

des Bildschirms der Versuchspersonen.

Sowohl die spezifischen Urteile als auch die globalen Urteile stellen Prognosen dar. Hier
sollen die Versuchspersonen die Testleistung der Schiiler_innen in einem Test zur

Multiplikation 8 Tage spater einschatzen.

Das  Overall-Urteil bezieht sich auf eine Einschiatzung der aktuellen
Multiplikationsfahigkeiten der Schiiler_innen auf Basis des vorliegenden Testheftes im

linken Fenster.
Spezifisches Urteil:

Bei dem spezifischen Urteilsformat sehen die Versuchspersonen im rechten Fenster
11 Multiplikationsaufgaben von a) bis k) (Bsp: 2x4=__; Vgl. Abb. 4) mit der Aufforderung
nun fir jede Schiilerin/ jeden Schiler anzugeben, welche dieser 11
Multiplikationsaufgaben die Schiilerin/ der Schiiler l6sen kann. Hier kdénnen die
Versuchspersonen fiir die Schiiler_innen einzeln und fir jede Aufgabe einzeln in einem
Drop-Down Menti auswahlen, ob der Schiiler bzw. die Schiilerin die richtige oder falsche

Losung angeben wird (dichotomes Antwortformat) (Vgl. Abb.5).

Aufgab
Sie sehen hier die Schuler einer 2. Klasse. Durch klicken auf den Schalernamen konnen Sie sich
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schiler
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat. Rechne!
l/%/_f é: a2 4 M2 e 2 =
ra mre 3 N
ba e a 3 e 33 = C]
ja e 25 =
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ari ax K3 e 55 =
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56/ Seda
Uberlegen Sie bitte nun fir jede Schiilerin’ jeden Schiler, welche dieser 11 Multiplikationsaufgaben die Sehilerin/ der Sehiller
) I6sen kann
ulia ne
7| Leonie
osuna Richiio oder Falsch?

Abbildung 4: Spezifisches Urteil- Aufgabe
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Aufgabe e: 2x § —auswahl— *
Aufgabe - 4 x 8 —auswahl—
- 8 = -
Sie sehen hier die Schuler einer 2. Klasse. Durch klicken auf den Schilernamen konnen Sie sich RIEEEEE U -auswah
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schuler Aufgabe h: 2x 22 —auswahl—
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat. Aufgabe i-3x 33 _auswahl—
Aufgabe j: 4 x 25 —auswahl—
Aufgabe k: 3 55 —auswahl—
rat  Emre
Fariol Ha X Anna
Lésung Richtig oder Falsch?
Aufgabe a 2x 4 —auswahl—
dutas  Joros
ufgabe c: 8 x Falsch
Aufgabe d: 1x 8 —auswahl—
Aufgabe e 2x § —auswahl—
54)/ S) 66( a Aufgabe 4 x8 —auswahi-
Aufgabe g: 7x 8 —auswahl—
Aufgabe h: 2x 22 —auswahl—
. Aufgabe i:3x 33 —auswahl—
ulia Ame
Aufgabe j 4x 25 —auswahl—
Aufgabe k: 3x 55 —auswahl—

Weiter

Abbildung 5: Spezifisches Urteil- Urteilsabgabe

Globales Urteil:

Das globale Urteilsformat teilt sich in drei verschiedene Urteile, die sich wiederum auf
zwei verschiedene Aufgabentypen beziehen. Fiir die ersten beiden globalen Urteile (g1
und g2) sieht die Versuchsperson zwei identische Sdulen, in deren Dach jeweils das
Ergebnis (24 oder 40) einer Multiplikationsaufgabe zu sehen ist sowie die Aufforderung
an die Schiiler_innen eine Malaufgabe zu dem Ergebnis im Dach zu bilden. Die Aufgabe
beinhaltet aufderdem eine Beispiellosung fiir jede Aufgabe. Die Versuchsperson wird
aufgefordert fiir jeden Schiiler/jede Schiilerin im offenen Antwortformat einzuschéatzen,
wie viele von den jeweils 7 moglichen richtigen Aufgaben fiir das Ergebnis 24 bzw. 40 von

der Schiilerin/ dem Schiiler genannt werden (Vgl. Abb. 6 und 7).
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Sie sehen hier die Schiler einer 2. Klasse. Durch klicken auf den Schilernamen konnen Sie sich
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster |hre Einschatzung zum Schuler
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat. 24

Erfinde Malaufgaben zum Ergebnis im Dach!

40

Hurat Emre b

410

Fariol HMax

o&léa; ;anos

66/ Sedla
Schiilerin/ dem Schiiler genannt?
/ / e Bitte tragen Sie lhre Einschatzung ein
uta Iy

Leonie
Jonas
Max

Abbildung 6: Globales Urteil (g1,92)- Aufgabe
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fir das Ergebris 24

Wie viele von den jeweils 7 richtigen Aufgaben fiir das Ergebnis 24 bzw. 40 werden von der

fiir das Ergebnis 40

Sie sehen hier die Schiler einer 2. Klasse. Durch klicken auf den Schillernamen kénnen Sie sich Schiilerin/ dem Schiiler genannt?
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schuler Bitte tragen Sie Ihre Einsehatzung ein.
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat

Hurat  Empe o
Max
Emre

Anne

; ari CL :/‘1 ax Juia
Murat
Lukas

dutas ~ Joras o

fir das Ergebnis 24

Wie viele von den jeweils 7 richtigen Aufgaben fiir das Ergebnis 24 bzw. 40 werden von der

&/ Seda

Seda
/y/[a |}4f)ﬂe Rechne!

Abbildung 7: Globales Urteil (g1,g2)- Urteilsabgabe
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Dartiiber hinaus werden die Versuchspersonen um ein weiteres globales Urteil gebeten

(g3). Hier sehen die Versuchspersonen 11 Multiplikationsaufgaben mit der Aufforderung

erneut in einem offenen Feld einzuschatzen, wie viele dieser 11 Multiplikationsaufgaben

die Schiilerin/ der Schiiler 16sen wird (Vgl. Abb. 8 und Abb. 9).
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Sie sehen hier die Schler einer 2. Klasse. Durch klicken auf den Schiilernamen kénnen Sie sich
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schiler
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat.

SHurat  Emre
Fariol Ha x

Lurkas — Joros
(974 Secta
Jutia Ame

Abbildung 8: Globales Urteil (g3)- Aufgabe

Rechne!
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Wie viele dieser 11 Multiplikationsaufgaben wird die Schiilerin/ der Schiiler 16sen?
Bitte tragen Sie Ihre Einschatzung ein

Leonie

Weiter

28

Sie sehen hier die Schiiler einer 2. Klasse. Durch Klicken auf den Schiilernamen konnen Sie sich
die Testergebnisse ansehen. Bitte geben Sie im rechten Fenster Ihre Einschatzung zum Schiler
bei einem Mathetest ab, der 8 Tage spater stattgefunden hat.

Hurat  Emre
Fariol HMa x

Aukas ~ Joros
974 Seda
/y/fa Ame

l_li lI‘JJniﬂl.l J; I 1
I g 5 AR
1Ty #

Wie viele dieser 11 Multiplikationsaufgaben wird die Schiilerin/ der Schiiler I6sen?
Bitte tragen Sie Ihre Einschatzung ein.

Leonie

Jonas

Max

Emre

Anne

Juia

Murat

Lukas

Anna

Elif

Fand

Seda

Abbildung 9: Globales Urteil (g3)- Urteilsabgabe

Weiter
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Overall-Urteil:

Bei diesem Urteilsformat handelt es sich um die Einschiatzung des jetzigen

Leistungsniveaus der Schiiler_innen.

Auf der rechten Seite der Zweifensteransicht befindet sich in diesem Fall eine fiinfstufige
Skala mit den Skalenendpunkten ,schlecht” und ,sehr gut“. Dies dient zur Einschiatzung
des Leistungsniveaus aller Schiiler_innen mit der Instruktion: ,Wie schitzen Sie
insgesamt das Leistungsniveau des Schiilers/ der Schiilerin im Bereich Multiplikation
ein?“ (Vgl. Abb. 10). Erneut haben die Versuchspersonen die Moglichkeit ihr Urteil nach

Schiiler_innen getrennt abzugeben.
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Jonas o o fe) fe) fe)
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Julia [e] [e] [e] [e] [e]
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— o o o o o
Anna [e] [e] [e] [e] (o]
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Abbildung 10: Overall Urteil
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Kriteriumswerte

Das Overall-Urteil bezieht sich auf die Einschatzung der gegenwartigen Schiilerleistung.
Hier dient als Kriteriumswert die tatsachliche Testleistung der Schiiler_innen zu t1

(Testheft).

Das spezifische Urteil sowie das globale Urteil beziehen sich auf die Leistung der
Schiiler_innen 8 Tage spater. Es handelt sich bei diesen Urteilen demnach also um
Prognosen der Versuchspersonen. Hier gibt es zwei verschiedene Moglichkeiten, welche
Form von Kriteriumswerte herangezogen werden. Zunachst konnen, wie zu erwarten, die
tatsachlichen Schiilerleistungen/ der tatsdchliche Test-Score als Kriteriumswert
herangezogen werden (Moglichkeit 1). Daneben gibt es aber auch die Moglichkeit (2), die
auf Grundlage der Gesamtstichprobe (n=579) zu erwartenden Testleistungen als
unstandardisierte Erwartungswerte im Rahmen einer linearen Regression (mit der
Gesamttestleistung zu t1 als uV und der Leistung zu t2 als aV) zu schéitzen. Da es sich bei
den vorliegenden Daten um Schiilerleistungen von tatsachlichen Schiilern handelt, welche
in den zwischen den beiden Messzeitpunkten liegenden 8 Tagen weiter beschult wurden,
ist diese Schatzung erwartbarer Werte niitzlich um die Prognose der Versuchspersonen
unabhingig von fiir die Versuchspersonen nicht antizipierbare Ereignisse beurteilen zu

konnen.
Generierte Daten

Mithilfe des virtuellen Klassenzimmers konnen die Antworten der Versuchspersonen

gespeichert werden (mithilfe einer Erhebungssoftware, bspw. Unipark).

Dartiber hinaus ist es mit dem virtuellen Klassenzimmer moglich Prozessdaten zu
erheben (Dauer, Klickhaufigkeit auf Schiiler_innen). Diese Prozessdaten werden im

sogenannten ,pupillog” gesichert:

Fiir die Realisierung der virtuellen Klasse wurde eine Individualsoftware mit dem Namen
»pupillog” entwickelt und auf technischer Infrastruktur der Universitit Mannheim
betrieben. Diese Software lasst sich in jede webbasierte andere Erhebungssoftware
integrieren. Fir die bisherigen Erhebungen wurde Unipark als Erhebungssoftware

verwendet.

Jede Navigation der Versuchsperson im virtuellen Klassenzimmer wird in Form eines

Datenpunktes gespeichert. Zu Beginn sieht die Versuchsperson die Namen aller

11
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Schiiler_innen. Der Versuchsperson ist es moglich zu navigieren, in dem sie den Namen
eines Schiilers bzw. einer Schiilerin anklickt. Diese Aktion zeigt der Versuchsperson
detaillierte Informationen zu dem gewahlten Schiiler bzw. der gewahlten Schiilerin an.
Von dieser Detailansicht aus, kann die Versuchsperson nur zurtick zur Ubersicht mit allen
Schiilernamen navigieren. Ein direkter Wechsel zwischen Schiiler_innen ist nicht méglich.
Ein Datenpunkt besteht nun aus drei Werten: zum einen wird gespeichert, welcher
Proband die Navigation ausgeldst hat. Nur so ist spater eine Zuordnung zu den in einem
anderen System (bspw. Unipark) erhobenen Daten zum gleichen Probanden méglich. Es
wird weiterhin mit einer eindeutig zu einem Schiiler bzw., einer Schiilerin zu ordnen
baren Nummer gespeichert, welchen Schiiler, welche Schiilerin, der Proband in der
Detailansicht betrachtet. Das Navigieren zur Ubersichtsseite mit allen Namen, wird
ebenfalls mit einer festgelegten Nummer kodiert. Als dritter Wert wird fiir jede
Navigation der genaue Zeitpunkt festgehalten. Betrachtet man nach Beendigung der
Studie fiir einen Probanden alle seine Datenpunkte, ist mit den erhobenen Daten durch
Differenzenbildung auch méglich zu ermitteln, wie lange ein Proband auf den einzelnen

Seiten verweilt hat.

Zusammenfassend ist es moglich mithilfe des virtuellen Klassenzimmers die Zeit der
Beschiftigung der Versuchspersonen mit den vorliegenden Informationen sowie das

Klickverhalten probanden- und schiilerspezifisch zu erfassen.
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